K pisma: TP 382 106.2020 BS
Koszalin, 11.09.2020 r,
Do:
Wykonawcy postepowania
0 udzielenie zamdwienia publicznego
dotyczy: Przetarg nieograniczony nr TP.382.106.2020 BS — ustuga serwisowa aparatéw medycznych

Na podstawie art. 38 ust 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamowien publicznych (t.j.
Dz.U.2019.1843) udzielam wyjasnien na zadane pytania:

PYTANIE NR 1: Dotyczy SIWZ, pkt 3.1, 3.2 , projekt umowy w zakresie zad. 1 par 1 pkt 3 ust, zat nr 2 do
umowy w zakresie zad. 2 pkt. Modyfikacje i Czesci zamienne

,Zamawiajgcy w SIWZ pkt 3.1 w zakresie Zad 1 wymaga dostarczanie i instalacje aktualizacji oprogramowania
oraz w zakresie Zad. Nr 2 w zat nr 2 do umowy wymaga wykonania zalecanych przez producenta aktualizacji
Software’u systemowego | aplikacyjnego, wykonania zalecanych przez producenta modyfikacji urzadzenia (w
zakresie tomografu komputerowego) oraz dostawy materiatéw do modyfikacji . Wskazujemy, iz ww. zapis jest
nieprecyzyjny.

Wiedze na temat aktualizacji oprogramowania posiada jedynie producent sprzetu, firma GE. Zamawiajgcy
Stawiajgc w SIWZ ww. wymaganie powinien przekaza¢ petng informacje na temat zakresu planowanej
aktualizacji. Brak powyzszej informacji stanowi powazne uchybienie oraz ma istotny wplyw na mozliwosé
prawidlowej wyceny ww. zamdwienia przez Wykonawcdéw niezaleznych od Producenta.

Jednoczes$nie, uzaleznienie udziatu w postepowaniu Wykonawcy od Producenta stanowi naruszenie art. 7 ust.
1 ustawy Pzp, ktory mowi ze: ,Zamawiajgcy przygotowuje i przeprowadza postepowanie o udzielenie
zamowienia w sposéb zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji i réwne traktowanie wykonawcow oraz
zgodnie z zasadami proporcjonalno$ci i przejrzystosci”.

W wyroku KIO nr 1817/19 z dn. 01.10.2019 r. Izba wskazafa, iz w okolicznosci, w ktorej skalkulowanie i ztozenie
oferty przez Wykonawce w postepowaniu uzaleznione sg od wiedzy i woli Producenta, stanowi o braku
rownowagi konkurencyjnej pomiedzy podmiotami. Ponadto w wyroku z dn. 1.06.2017 r. Sad Okregowy wskazat.
iz zaniechanie wystarczajacego opisania przedmiotu zaméwienia, w szczegélnosci odsytanie do informacji
posiadanych przez inne podmioty, stanowi naruszenie art. 29 ust 1 ustawy PZP.

W zwigzku z powyzszym prosimy o usunigcie zapisow dotyczgcych dostawy i aktualizacji oprogramowania oraz
modyfikacji urzadzen.

Zgodnie z art. 29 ustawy PZP przedmiot zaméwienia opisuje sig w sposoéb jednoznaczny i wyczerpujacy, za
pomocg dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen, uwzgledniajgc wszystkie wymagania i okolicznosci
moggce mie¢ wptyw na sporzgdzenie oferty.

Przy obecnym brzmieniu opisu przedmiotu zaméwienia poza samym producentem aparatu (lub spétkami z nim
powigzanymi) zaden z innych wykonawcéw nie jest w stanie precyzyjnie ustali¢ zakresu swojego $wiadczenia,
ani tym bardziej go wycenic. Jedynymi podmiotami faworyzowanymi przez takie uksztattowanie zapiséw SIWz
pozostajg zatem podmioty z grupy kapitatowej GE.

Ponadto, wskazujemy ze zgodnie z art. 75 ust. 1 ustawy o wyrobach medycznych, to wytwérca jest obowigzany
zapewnic, Ze autoryzowany przedstawiciel oraz kazdy inny podmiot upowazniony przez wytworce do dziatania
w jego imieniu w sprawach incydentow medycznych i w sprawach dotyczgcych bezpieczenstwa wyrobu beda
realizowali zewnetrzne dziatania korygujace dotyczgce bezpieczeristwa - Field Safety Corrective Action.

Innymi stowy, to wytwérca (producent) sprzetu jest ustawowo zobowigzany do bezpfatnego dokonywania
biezgcych aktualizacji w zakresie koniecznym dla zapewnienia bezpieczenstwa aparatu jego produkcyji.

W zwigzku z powyzszym zwracamy sie z pro$bg o dokonanie zmiany w tresci SIWZ i usuniecie zapisow
dotyczgcych dostawy | aktualizacji oprogramowania oraz wykonania zalecanych przez producenta aktualizacji
software’u systemowego i aplikacyjnego, wykonania zalecanych przez producenta modyfikacji urzadzenia i
dostawy materiatéw do modyfikacji lub ewentualnie doktadne opisanie przedmiotu zamoéwienia poprzez
Okreslenie liczby aktualizacji i modyfikacji w okresie trwania umowy (badz liczby aktualizacji i modyfikacji w
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ciggu roku kalendarzowego) wraz z harmonogramem ich dokonywania oraz zakresu tych aktualizacji i
modyfikacji ktore wykonawcy powinni przyja¢ na potrzeby kalkulacji cen ofertowych.”

ODPOWIEDZ

1. W Dziale | SIWZ ,0PIS PRZEDMIOTU ZAMOWIENIA”

1) ust. 3.1 Czes$¢ nr 1: Serwis kardioangiografu: Zamawiajgcy zmienia zapis na nastepujgcy: ,Ustuga
serwisowa kardioangiografu INNOVA 3100 rok prod. 2009, obejmujgca robocizne oraz czesci zamienne,
tj. Wykonawca zobowiazany jest do wykonywania wszelkich napraw na wezwanie Zamawiajgcego oraz
dostarczania wszystkich czesci zamiennych i podzespotow niezbednych do napraw fgcznie z lampg RTG.
Ustuga obejmujgca dostarczenie i instalacje 1 raz w roku aktualizacji oprogramowania zwiekszajgca
bezpieczenstwo i efektywnos¢ pracy urzadzenia oraz zachowanie wszystkich obowigzujgcych w tym
zakresie wymogow i standardow realizacji ustugi serwisu pogwarancyjnego z wytgczeniem aktualizacji
FML" (Patrz zmiana SIWZ).

2) ust. 3.2 Czes¢ nr 2: Serwis: Rezonansu magnetycznego Optima MR 450W GEM XP nr ser. HM0613 rok
prod. 2013 ze stacjg diagnostyczng AW 4.6x2 oraz tomografu komputerowego Optima CT 660 nr ser.
545001-222 rok prod. 2013 ze stacjg diagnostyczng AW 4.6
ppkt. h otrzymuje brzmienie: ,aktualizacje 1 raz w roku oprogramowania zwiekszajgca bezpieczehstwo i
efektywnos¢ pracy urzgdzenia oraz zachowanie wszystkich obowigzujgcych w tym zakresie wymogoéw i
standardéw realizacji ustugi serwisu pogwarancyjnego z wytaczeniem aktualizacji FMI". (Patrz zmiana
SIW2Z).

2. Zmianie ulega zapis w projektach umoéw na:

1) czes¢ nr 1 §1 ust. 3 ,Wykonawca zobowigzany jest do dostarczania i instalacji aktualizacji 1 raz w roku
oprogramowania zwigkszajgcego bezpieczenstwo i efektywnosé pracy urzgdzenia oraz zachowanie
wszystkich obowigzujgcych w tym zakresie wymogoéw i standardéw realizacji ustugi serwisu
pogwarancyjnego z wytgczeniem aktualizacji FMI”. (Patrz zmiana SIWZ).

2) czes¢ nr 2, zatgcznik nr 2 do projektu umowy:
modyfikacje pkt. 2 ,Wykonanie zalecanych przez producenta aktualizacji oprogramowania zwiekszajgca
bezpieczenstwo i efektywno$¢ pracy urzadzenia oraz zachowanie wszystkich obowigzujgcych w tym
zakresie wymogow i standardow realizacji ustugi serwisu pogwarancyjnego z wytgczeniem aktualizacji
FMI". (Patrz zmiana SIWZ).

PYTANIE NR 2: Dotyczy SIWZ, pkt 3.2 ppkt 1 ppkt i

Prosimy o wydzielenie wskazanego w pkt. 3.2. pkt 1 ppkt i SIWZ wymogu dostarczenia i instalacji 7 szt. licencji
Soft Switch tj oprogramowania umozliwiajgcego wspoétdzielenie Jjednej myszy i klawiatury pomiedzy ekranem
opisowym a stacjg AW dla TK i RM. Wskazujemy, iz ww. zakres powinien stanowi¢ odrebne zaméwienia, gdyz
moze by¢ wykonane jedynie przed producenta firme GE oraz nie jest bezposrednio zwigzany ze $wiadczeniem
ustug serwisowych i utrzymaniem aparatow w sprawnosci. Potgczenie dostawy i instalacji licencji Soft Swich z
ustuga serwisowg ograniczy krag wykonawcéw mogacych ubiegac¢ sie o udzielenie przedmiotowego
zamowienia do producenta— firmy GE.

Wskazujemy, iz potaczenie ustugi przegladéw technicznych i napraw tomografu komputerowego i rezonansu
magnetycznego oraz dostawy i instalacji licencji Soft Switch w ramach Jjednego postepowania bez podziatu na
czesci w istocie uniemozliwia bowiem ztozenie oferty wykonawcom dziatajgcym na rynku i z powodzeniem
serwisujgcym tomografy komputerowe | rezonanse magnetyczne produkcji GE bez racjonalnego, w
szczegolnosci technicznego uzasadnienia.

Dostawa i instalacja licencji Soft Swich nie ma bowiem wplywu na $wiadczenie ustug serwisowych oraz
utrzymanie aparatéw w sprawnosci. Ww. licencja stanowi w rzeczywisto$ci dostawe dodatkowego
oprogramowania umozliwiajgcego rozbudowe funkcjonalno$ci stacji AW. Powyzsze moze dostarczy¢ jedynie
Producent.

W zwigzku z powyZzszym, pofgczenie ww. zakreséw oraz ustug serwisowych CT i MR w jednym pakiecie
Stanowi naruszenie art. 7 ust. 1 ustawy Pzp, ktéry méwi, iz:

.1. Zamawiajgcy przygotowuje i przeprowadza postepowanie o udzielenie zaméwienia w Sposob zapewniajgcy
zachowanie uczciwej konkurencji i rowne traktowanie wykonawcow oraz zgodnie z zasadami proporcjonalnosci
i przejrzystosci.”

Podkreslenia wymaga fakt, iz ww. zakres nie ma zwigzku z zakresem czynnosci obejmujgcych $wiadczenie
ustug serwisowych tj. wykonywanie przegladéw napraw, monitorowanie i diagnostyke systemoéw, a zatem
powinien zostac wydzielony do oddzielnego pakietu. Pozostawienia zapiséw SIWZ w obecnym ksztafcie
dopusci do udziatu w postepowaniu jedynie Producenta urzadzer i Jego autoryzowanego przedstawiciela.

W konsekwencji, prosimy o potwierdzenie, iz Zamawiajacy w trosce o zachowanie zasad konkurencji oraz
prawidiowe wykonanie zamdwienia, wykresli z zakresu zad. Nr 2 dostawe i i instalacje 7 szt. licencji Soft Switch
tj oprogramowania umozliwiajacego wspdétdzielenie jednej myszy i klawiatury pomiedzy ekranem opisowym a
stacjg AW dla TK i RM (pkt 3.2pkt 1 ppkt i) | wydzieli ww. zakres do odrebnej cze$ci.”
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ODPOWIEDZ

Zamayviajacy wykres$la zapis: ,dostarczenie i instalacje 7 szt. licencji Soft Switch tj oprogramowania
umozliwiajgcego wspotdzielenie jednej myszy i klawiatury pomigdzy ekranem opisowym a stacjg AW dla TK i
RM". (patrz zmiana SIWZ).

PYTANIE NR 3: Dotyczy SIWZ pkt 3.3

.Zamawiajgcy w SIWZ wymaga wymiany czesci na czesci fabrycznie nowe, wyprodukowane nie wczesniej niz
12 miesiecy przed datg montazu - nie dotyczy aparatéw, dla ktérych zakonczyt sig lub zakoriczy sie w trakcie
trwania umowy gwarantowany przez producenta okres dostepnosci czesci zamiennych. Wnosimy o wykreslenie
wymogu, iz czesci powinny by¢ wyprodukowane nie wczeSniej niz 12 miesigcy przed datg montazu.

W ocenie Wykonawcy nie istnieje jakiegokolwiek uzasadnienie dla wymogu, aby dostarczane czesci byty
wyprodukowane nie wcze$niej niz 12 miesigcy od instalacji. W tym przypadku nie mdéwimy bowiem o
produktach, ktére maja Okre$long date waznosci. Jezeli produkt jest produktem nowym, to Zadnego znaczenia
nie ma to, kiedy faktycznie zostat on wyprodukowany.

Wskazujemy, iz powyzszy zapis stawia w uprzywilejowanej pozycji producenta urzgdzenia, gdyz podmiotem,
ktory bedzie miat najlepszy dostep do ,$wiezo” wyprodukowanych czesci zamiennych bedzie w pierwszej
kolejnosci producent tych czesci.

Ponadto, podkreslenia wymaga fakt, iz wszystkie czes$ci nowe posiadajg gwarancje producenta.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o wykreslenie ww. wymogu.”

ODPOWIEDZ

Zamawiajacy zmienia zapis na nastepujacy: ,Przez wymiane czesci nalezy rozumie¢ wymiane na czeéci
fabrycznie nowe, nierekondycjonowane, dopuszczone przez producenta aparatu oraz posiadajgce gwarancje.”
(Patrz zmiana SIWZ).

PYTANIE NR 4: Dotyczy SIWZ pkt 3.3

Wskazujemy, iz urzadzenia bedace przedmiotem zamdwienia nie sg urzgdzeniami nowymi, kardioangiograf rok
produkcji 2009, CT i MR rok produkcji 2013. W konsekwencyji, dostepno$¢ nowych czesci zamiennych w
Szczegolnosci moze by¢ ograniczona.

W' zwigzku z powyzszym prosimy o potwierdzenie, iz Zamawiajagcy wymaga dostarczenia nowych czesci
zamiennych do aparatéw, natomiast w przypadku wydtuzonego terminu ich dostawy — w celu skrécenia czasu
ewentualnego przestoju aparatu - Zamawiajgcy dopuszcza zaoferowanie przez Wykonawce, w celu wykonania
zadania w  sposéb  zapewniajgcy Sprawne |  bezpieczne  dziatanie  urzadzenia, czesci
regenerowanych/uzywanych (oprécz lampy RTG do kardioangiografu i tomografu), jednakze nieodbiegajacych
parametrami od nowych, oryginalnych, dedykowanych przez producenta. Nadmieniamy, iz czesci
regenerowane/uzywane posiadajg gwarancje na taki sam Okres, jaki oferuje producent na czesci nowe.
Powyzsze rozwigzanie przetozy sie na ponoszenie znacznie nizszych wydatkéw przez Zamawiajgcego, przy
Jednoczesnym zachowaniu sprawnosci aparatow jak podczas instalacji czesci nowych, co z kolei ma swoje
odzwierciedlenie w racjonalnym wydatkowaniu $rodkow publicznych, ktérych Zamawiajgcy jest dysponentem, i
za ktorych racjonalne wydatkowanie podlega odpowiedzialnosci karnej wynikajgcej z ustawy z dnia 17 grudnia
2004 r. 0 odpowiedzialnosci za naruszenie dyscypliny finanséw publicznych.”

ODPOWIEDZ

Zamawiajgcy nie dopuszcza stosowania przez Wykonawce czeéci regenerowanych/uzywanych.

PYTANIE NR 5: Dotyczy SIWZ, Rozdziat IV pkt 1 ppkt 2

.Zamawiajacy w SIWZ w warunkach udziatu w postepowaniu wskazat, iz o udzielenie zamdwienia mogg
ubiegac sig Wykonawcy, ktérzy dysponujg umowa licencyjng uprawniajgcg do dysponowania kluczami i kodami
do oprogramowania serwisowego w zakresie umozliwiajgcym realizacje przedmiotu zamowienia, Jjezeli dotyczy
to danego modelu urzgdzenia — dotyczy Wykonawcy niebedgcego autoryzowanym serwisantem wytwarcy.
Whnosimy o rezygnacje z wymogu posiadania umowy licencyjnej uprawniajacej do dysponowania kluczami i
kodami do oprogramowania serwisowego- jezeli dotyczy to danego modelu urzgdzenia w warunkach udziatu w
postepowaniu, co jest réwnoznaczne z potwierdzeniem posiadania ww. kluczy na etapie skfadania ofert.
Wymaganie takiej umowy w momencie, w ktérym Wykonawcy nie majg pewnosci czy bedg realizowac¢ dane
zamowienie czy tez nie, jest nieuzasadnione oraz naraza Wykonawcéw niebedgcych producentem sprzetu na
poniesienie niewspotmiernie duzych kosztéw przy braku gwarancji uzyskania zamoéwienia.

W' zwigzku z powyzszym wnosimy o zmiane zapiséw wskazanych w Rozdziale |V pkt 1 ppkt 2 SIWZ |
wymaganie dysponowania umowg licencyjng uprawniajacg do dysponowania kluczami i kodami do
oprogramowania Serwisowego w zakresie umozliwiajacym realizacje przedmiotu zamoéwienia, Jezeli dotyczy to
danego modelu urzadzenia, na etapie realizacji umowy.”
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ODPOWIEDZ

Dziat IV _SIWZ Warunki udziatu w postepowaniu pkt 3 otrzymuje brzmienie: ,dysonuja lub beda dysponowac
umowa licencyjng uprawniajgcg do dysponowania dokumentacjg techniczng wytworcy (instrukcje serwisowe,
procedury i zakres czynnosci), w zakresie przedmiotu zaméwienia”. (Patrz zmiana SIW2Z)

PYTANIE NR 6: Dotyczy SIWZ, Rozdziat IV pkt 1 ppkt 3 i 4

.Zamawiajagcy w SIWZ w warunkach udzialy w postepowaniu wskazat, iz o udzielenie zaméwienia moga
ubiegac sie Wykonawcy, ktorzy dysponuja umowg licencyjng uprawniajgcg do dysponowania dokumentacja
techniczng wytworcy (instrukcje serwisowe, procedury i zakres czynno$ci), w zakresie przedmiotu zaméwienia —
dotyczy Wykonawcy niebgdgcego autoryzowanym serwisantem wytwdrcy oraz instrukcjami serwisowymi
wyrobéw sporzgdzonymi w sposéb zrozumiafty dla 0séb wykonujgcych prace serwisowe oraz odpowiednie
procedury i instrukcje wykonywania czynnoci, o ktorych mowa w art. 90 ust. 4 ustawy o wyrobach medycznych
(Dz.U. 2010.107.679 ze zm.)

Prosimy o wykre$lenie ww. zapisow odnoszgcych sie do koniecznosci przedstawienia licencji uprawniajagcej do
dysponowania dokumentacjg techniczng wytworcy oraz instrukcjami - serwisowymi. Wskazujemy, iz
przedmiotowe dokumenty sg dostepne bezptatnie na stronie internetowej producenta aparatéw.”

ODPOWIEDZ

Dziat IV SIWZ Warunki udziatu w postepowaniu:

pkt 3 otrzymuje brzmienie: ,dysonujg lub beda dysponowaé umowg licencyjng uprawniajacg do dysponowania
dokumentacjg techniczng wytwércy (instrukcje serwisowe, procedury i zakres czynnosci), w zakresie
przedmiotu zamowienia”. (Patrz zmiana SIWZ).

pkt. 4 otrzymuje brzmienie: ,dysponujg lub beda dysponowaé okreslonymi przez wytworce sprzetu, opisanego
w dziale | ust. 3.1 - 3.2 SIWZ, aktualnymi instrukcjami serwisowymi dla oséb wykonujgcych prace serwisowe
oraz odpowiednie procedury i instrukcje wykonywania czynnosci, o ktorych mowa w art. 90 ust. 4 ustawy o
wyrobach medycznych (Dz.U. 2010.107.679 ze zm.).”

Uzasadnienie: na stronie internetowej producentow aparatow znajdujg sie jedynie instrukcje dla uzytkownikéw
oraz niepetne instrukcje serwisowe.

PYTANIE NR 7: Dotyczy SIWZ, Rozdziat VI, pkt 2 ppkt 5; projekt umowy zadanie nr 1 par 2 pkt 11 ppkt 2
.Zamawiajacy w SIWZ Rozdziat VI pkt 2 ppkt 5 wskazat, iz w celu potwierdzenia spefnienia warunkéw udziatu w
postepowaniu, Wykonawca na wezwanie przedstawi wykaz oséb, skierowanych przez Wykonawce do realizacji
zamowienia publicznego wypetniony zgodnie ze wzorem Okreslonym w Zatgczniku nr 5 do SIWZ wraz z
dokumentami potwierdzajacymi autoryzacje serwisantow wytworcy. Ponadto w projekcie umowy w zakresie
Zadani nr 1 w par 2 pkt 11 ppkt 2 Zamawiajgcy wymaga dostarczenia na wezwanie dokumentéw
potwierdzajgcych kwalifikacje i do$wiadczenie zawodowe 0séb wskazanych przez Wykonawce do wykonania
przedmiotu zaméwienia, wydanych przez wytwérce imiennie na wskazane 0soby oraz na okreslony typ i model
urzadzenia medycznego objetego umowa.

Whnosimy o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu Wykonawcéw posiadajacych odpowiednie przeszkolenie
w zakresie serwisowania tomograféw komputerowych, rezonansow magnetycznych, oraz kardioangigrafow
produkcji GE w tym urzadzeri opisanych w przedmiocie zamdéwienia potwierdzone imiennymi certyfikatami
wydanymi przez podmioty niezalezne od producenta, Jednak od wielu lat zajmujgce sie szkoleniem serwisantéw
aparatury medycznej.

Zaznaczamy, ze wymaganie autoryzacji producenta i certyfikatow producenta stawia w uprzywilejowanej pozycji
producenta sprzetu, co stanowi naruszenie art. 7 ust. 1 ustawy Pzp, ktéry moéwi, ze: ,Zamawiajgcy przygotowuje
I przeprowadza postepowanie o udzielenie zamdéwienia w Sposob zapewniajgcy zachowanie uczciwej
konkurencji i rowne traktowanie wykonawcéw oraz zgodnie z zasadami proporcjonalnosci i przejrzystosci”.

Na polskim rynku dziatajg firmy mogagce serwisowad tomografy komputerowe, rezonanse magnetyczne oraz
kardioangiografy produkcji GE, jednak pozostawienie zapisow SIWZ w obecnym ksztatcie dopusci do udziatu w
przetargu jedynie wytgcznego przedstawiciela producenta GE w Polsce, natomiast wykluczy z udziatu w
przetargu mate i Srednie przedsigbiorstwa, ktére pomimo braku autoryzacji producenta zapewniajg $wiadczenie
ustug serwisowych tomograféw komputerowych, rezonanséw magnetycznych oraz kardioangiografow firmy GE
na wysokim poziomie, co kazdorazowo jest potwierdzane w referencjach, wydawanych przez zaréwno
publiczne szpitale, jak i prywatne placowki,

W wyroku KIO z 3 paZdziernika 2018 r., sygn. akt KIO 1913/18 wskazano wprost, ze art. 90 Ustawy z dnia 20
maja 2010 roku o wyrobach medycznych w zaden Spos6b nie okresla, ze dziatania serwisowe moga
wykonywac jedynie podmioty autoryzowane przez producenta. Przepis tego artykutu ,adresowany jest do
podmiotéw dokonujacych wprowadzenia wyrobéw medycznych do obrotu i nie Jest zasadne rozszerzanie
adresatow tego przepisu” (wyrok w zatgczeniu — str. 9).

Jednoczes$nie, wyrok ten podaje, ze: ,Mozliwos$¢ zakupu serwisu pogwarancyjnego po jak najnizszej cenie lezy
niewatpliwie w interesie zamawiajgcego (i finanséw publicznych)”. Ponadto, w w/w wyroku KIO podkresla, ze
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autoryzowany serwisant producenta nie bedzie pozbawiony mozliwoéci uczciwego konkurowania z innymi
podmiotami $wiadczgcymi ustugi serwisowe i pozyskania zaméwienia.

Ponadto wskazujemy, iz wymaganie certyfikatow producenta zostato uznane na wymaog nadmierny w wyroku
KIO nr 1859/19 z 4.10.2019 r. (wyrok w zafgczeniu - str.22-24) W ww. wyroku Izba potwierdzita, iz w sytuacji
gdy na rynku funkcjonuje kilku wykonawcoéw serwisujacych z powodzeniem aparaty do diagnostyki obrazowej
danego producenta, to wymaog posiadania certyfikatéw wystawionych przez wytworce aparatu stanowi faktyczne
ograniczenie konkurencji w postepowaniu. Ponadto Izba wskazata, iz art. 90 ust 4 ustawy o wyrobach
medycznych nie stanowi ograniczenia w serwisowaniu urzgdzen medycznych jedynie do podmiotéw
autoryzowanych. lzba uznafa, iz art. 90 ust 4 uwm Stanowi jedynie, iz wytwérca, importer i dystrybutor
wprowadzajgcy do obrotu na terytorium RP lub Sprowadzajgcy na terytorium RP w celu uzywania wyrob
medyczny, zaftgcza wykaz podmiotéw upowaznionych przez wytwoérce lub autoryzowanego przedstawiciela do
wykonywania czynnodci okreslonych w tym przepisie. Nalezy tez zauwazyé, iz jest to przepis adresowany do
podmiotow dokonujacych wprowadzenia wyrobow medycznych do obrotu, a nie do podmiotow serwisujgcych
sprzet medyczny.

W konsekwencji, prosimy o potwierdzenie, iz Zamawiajgcy w trosce o zachowanie zasad konkurencji oraz
prawidfowe wykonanie zamoéwienia, dopusci do udziatu w przetargu Wykonawcéw posiadajgcych odpowiednie
przeszkolenie w zakresie serwisowania tomograféw  komputerowych, rezonanséw magnetycznych i
kardioangiografow produkcji GE w tym urzadzen bedgcych przedmiotem zaméwienia, potwierdzone imiennymi
certyfikatami wydanymi przez podmioty niezalezne od producenta, jednak od wielu lat zajmujace sie szkoleniem
serwisantéw aparatury medycznej.”

ODPOWIEDZ

Zamawiajgcy wykresla wymaog okreslony w dziale IV ust.1 pkt 5.

PYTANIE NR 8: Dotyczy czesci 1 i czesci 2

.Zwracamy sie z pro$ha o podanie daty ostatniej wymiany lampy w kardioangografie Innova 3100 oraz
Tomografie Komputerowym CT Optima 660.”

ODPOWIEDZ

Daty ostatniej wymiany lampy:

- w kardioangografie Innova 3100 - 14.11.2020 .

- w Tomografie Komputerowym CT Optima 660 — 24.04.2020 r.

PYTANIE NR 9: Dotyczy czesci 1i czesci 2

,Bardzo prosimy o potwierdzenie, ze na dzier podpisania umowy aparat bedzie sprawny, bedzie posiadat
wazny przeglad, natomiast Wykonawca nie bedzie odpowiadat za uszkodzenia powstate w trakcie
obowigzywania poprzedniej umowy serwisowej i nie usunigte przez jego poprzedniego Wykonawce do
momentu jej zakonczenia, a tym samym nie bedzie zobowigzany do naprawy usterek powstatych przed
podpisaniem umowy.”

ODPOWIEDZ

Na dzien podpisania umowy Zamawiajgcy potwierdzi, ze aparat jest sprawny i bedzie posiadat wazny przeglad
techniczny.

PYTANIE NR 10: Dotyczy projektu umowy

.Kara umowna jako surogat odszkodowania za nieterminowg realizacje przedmiotu umowy powinna by¢é
naliczana wyltgcznie w sytuacji, gdy zaistniate op6znienie Jest nastepstwem okolicznosci, za ktére Wykonawca
ponosi odpowiedzialno$¢. Wykonawca nie powinien odpowiadaé zatem za nastepstwa okolicznosci
niezaleznych od Wykonawcy. Czy Zamawiajacy wyraza zgode na modyfikacje postanowienia i oparcie sie na
zasadach ogdinych (tj. zasadzie winy) tj. zastapienie stowa .0pOZnienie” terminem ,zwitoka”?”

ODPOWIEDZ

Zamawiajgcy nie wyraza zgody.

PYTANIE NR 11: Dotyczy projektu umowy

JZwracamy uwage, Ze brak okreslenia limitu kar moze prowadzi¢ do powstania kary razgco wygorowaney.
Jakkolwiek zasadne jest zabezpieczenie intereséw Zamawiajgcego oraz nalezytego wykonania zaméwienia to
uregulowania dotyczgce kar umownych nie moga prowadzi¢ do nieuzasadnionego wzbogacenia po stronie
Zamawiajgcego oraz naruszenia zasady proporcjonalnosci. W zwigzku z tym proponujemy okreslenie limitu kar
umownych, co umozliwi réwniez wykonawcom wiasciwg ocene ryzyka i nalezytg wycene oferty (zgodne z wyrok
KIO z 4.09.2018, KIO 1601/18). Czy Zamawiajgcy wyraza zgode na dodanie limitu kar na poziomie 15%
wartoSci umowy?”

ODPOWIEDZ

Zamawiajgcy wyraza zgode na dodanie limitu kar nie przekraczajgcych 20% warto$ci umowy. (Patrz zmiana
SIWZ2)

BDO 000008455

KRS
Qs

0000006505
ad Rejonowy w Koszalinie
-00036 X Wydzial Gospodarczy KRS




PYTANIE NR 12: Dotyczy projektu umowy

.Z uwagi na brak precyzyjnych rozwigzar dotyczgcych sity wyzszej, proponujemy dalsze doprecyzowanie
postanowienia w zakresie sytuacji, ktére co prawda mozna ogoinie przewidzie¢ ale nie sg w zaden sposéb
mozliwe do uniknigcia. Czy Zamawiajgcy wyraza zgode na dodanie do definicji sity wyzszej ,lub tez niemozliwe
do uniknigcia mimo mozliwosci ich przewidzenia”?”

ODPOWIEDZ

Zamawiajgcy nie wyraza zgody.

PYTANIE NR 13: Dotyczy Zakresu obstugi serwisowej

.Prosimy o doprecyzowanie, ze Zamawiajgcy pod ,Dostawy materiatow do przeprowadzanych modyfikacji’ ma
na my$li modyfikacje wptywajgce na bezpieczernstwo pacjenta, a nie na rozbudowe/upgrade systemu.”

ODPOWIEDZ
Tak.

PYTANIE NR 14: Dotyczy DZIAt VI. WYKAZ OSWIADCZEN LUB DOKUMENTOW, POTWIERDZAJACYCH
SPELNIANIE WARUNKOW UDZIALU W POSTEPOWANIU ORAZ BRAK PODSTAW WYKLUCZENIA pkt 2.5.
,Czy Zamawiajgcy uzna warunek za spetniony Jjezeli Wykonawca przedstawi wykaz oséb, Skierowanych przez
Wykonawce do realizacji zaméwienia publicznego wypetniony zgodnie ze wzorem okreslonym w Zatgczniku nr
5 do SIWZ wraz z dokumentami potwierdzajgcy odbycie szkolenia przez inzynieréw serwisu.

Tylko pozytywna odpowiedZ pozwoli nam ztozyé konkurencyjng oferte i wplynie na konkurencyjnosc
postepowania, pozwalajac Zamawiajagcemu reprezentujgcemu sektor publiczny na kierowanie sie w procedurze
zakupowej zasadg optymalizacji kosztoéw i racjonalizacji wydatkéw.

Postawiony w SIWZ warunek w zakresie zdolnosci technicznej lub zawodowej w postaci obowigzku posiadania
przez Wykonawce certyfikatow wydanych przez producenta urzgdzen uniemozliwia udziat w przedmiotowym
postepowaniu jakiejkolwiek firmie konkurencyjnej wobec producenta! Producent nie ma ani obowigzku ani
interesu  biznesowego w porozumieniu sie z innymi - wykonawcami co do udzielenia autoryzacji i
przeprowadzania certyfikowanych szkolen w zakresie $wiadczonych ustug serwisowych dla inzynierow
konkurencyjnych firm. Nadmieniamy, ze producent aparatury nie udziela zadnego wsparcia podmiotom
prowadzacym dziatalno$¢ konkurencyjna, w tym nie prowadzi certyfikowanych szkoleri w zakresie serwisowania
aparatow dla inzynierow konkurencyjnych firm. Tym samy zapisy SIWZ odnoszgce sie do wymagan stawianych
Wykonawcom w  kwestii posiadania dokumentéw certyfikowanych/potwierdzonych przez producenta
przedstawicieli serwisu stanowig ograniczenie kregu Wykonawcow zdolnych do realizacji zamdwienia.
Bezsprzecznie tego rodzaju zapisy SIWZ moga stanowi¢ naruszenie art. 7 ust. 1 art. 22 ust. 1a PZP poprzez
opisanie warunkéw udziafu wbrew zasadzie uczciwej konkurencji i wymaganie od Wykonawcdéw dokumentow,
ktore nie sg proporcjonalne do przedmiotu zaméwienia.”

ODPOWIEDZ

Zamawiajgcy wykresla wymog okreslony w dziale IV ust.1 pkt 5.

PYTANIE NR 15: Dotyczy Szczegotowy zakres przedmiotu zamowienia

.Prosimy o potwierdzenie, ze punkt méwigcy o mozliwosci generowania raportéw zwierajgcych: czas oraz
Skutecznosc napraw w tym zdalnych, wymienionych czesci zamiennych, szacunkowy czas sprawnosci sprzetu
w ciggu roku itp. stanowi mozliwos$c¢ a nie obowigzek, ktéry nalezy spetnic. W przypadku jezeli punkt powyzszy
Jest obowigzkowy, prosimy o wykreslenie go z warunkéw umowy.”

ODPOWIEDZ

Zamawiajgcy wymaga mozliwosci generowania raportow zwierajgcych: czas oraz skutecznos¢ napraw w tym

zdalnych, wymienionych czesci zamiennych, szacunkowy czas sprawnosci sprzetu w ciggu roku itp. (patrz
zmiana SIWZ)

PYTANIE NR 16: Dotyczy Szczegotowy zakres przedmiotu zamoéwienia: dostarczenie i instalacje 7 szt. licenciji
Soft Switch tj oprogramowania umozliwiajgcego wspdtdzielenie jednej myszy i klawiatury pomiedzy ekranem
opisowym a stacjg AW dla TK i RM.

,Prosimy o informacje czy wszystkie komputery, do ktérych majg zostac zakupione licencje spetniajg warunki: a)
sg w tej samej sieci b) posiadajg system operacyjny WINDOWS c) Wykonawca otrzymamy do nich prawa
administracyjne.”

ODPOWIEDZ

Wszystkie komputery, do ktoérych majg zosta¢ zakupione licencje spetniajg warunki:

a) sg w tej samej sieci,

b) posiadajg system operacyjny WINDOWS,

¢) Wykonawca otrzyma dostep do komputera pod nadzorem Szpitala na prawach administratora.
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PYTANIE NR 17: Dotyczy Szczegdtowy zakres przedmiotu zamoéwienia: dostarczenie i instalacje 7 szt. licenciji
Soft Switch tj oprogramowania umozliwiajgcego wspotdzielenie jednej myszy i klawiatury pomiedzy ekranem
opisowym a stacjg AW dla TK i RM.

.Prosimy o wydzielenie ww. punktu do osobnego pakietu, poniewaz ww. zakres stanowi odrebne zamowienia,
niezwigzane bezposrednio ze $wiadczeniem ustug serwisowych i utrzymaniem aparatow w sprawnosci. Jest to
odrebne zamoéwienie, ktére w pofgczeniu z ustugg serwisowa ograniczy krag wykonawcéw mogacych ubiegac
Sie o udzielenie przedmiotowego zaméwienia do producenta— firmy GE Pofgczenie ww. zakreséw oraz ustug
serwisowych CT i MR w jednym pakiecie stanowi naruszenie art. 7 ust. 1 ustawy Pzp, ktéry mowi, iz:

1. Zamawiajgcy przygotowuje i przeprowadza postepowanie o udzielenie zamdéwienia w Sposob zapewniajgcy
zachowanie uczciwej konkurencji i rowne traktowanie wykonawcdéw oraz zgodnie z zasadami proporcjonalnosci
i przejrzystosci.”

Podkreslenia wymaga fakt, iz ww. zakres nie ma zwigzku z zakresem czynnosci obejmujgcych $wiadczenie
ustug serwisowych tj. wykonywanie przegladéw napraw, monitorowanie i diagnostyke systemow. Wykonanie
modernizacji oraz instalacja dodatkowego oprogramowania systemu stanowig zupetnie odrebny przedmiot
zamowienia, a zatem powinny zostac¢ wydzielone do oddzielnego pakietu. Pozostawienia zapiséw SIWZ w
obecnym ksztatcie dopusci do udziatu w postepowaniu jedynie Producenta urzadzer i jego autoryzowanego
przedstawiciela.

W konsekwencji, prosimy o potwierdzenie, iz Zamawiajgcy w trosce o zachowanie zasad konkurencji oraz
prawidtowe wykonanie zamdwienia, wykresli z tresci przedmiotu zamdéwienia dostarczenie i instalacje 7 szt.
licencji Soft Switch tj oprogramowania umozliwiajgcego wspétdzielenie jednej myszy i klawiatury pomiedzy
ekranem opisowym a stacjg AW dla TK i RM. i wydzieli ww. zakres do odrebnej czesci.”

ODPOWIEDZ

Zamawiajacy wykresla zapis: ,dostarczenie i instalacje 7 szt. licencji Soft Switch tj oprogramowania
umozliwiajacego wspotdzielenie jednej myszy i klawiatury pomiedzy ekranem opisowym a stacjg AW dla TK i
RM”. (patrz zmiana SIWZ).
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